INSTYTUT ANALIZ REGIONALNYCH w Kielcach

Ranking powiatow wojewodztwa matopolskiego

wg wynikow uzyskach przez uczniow ze sprawdzianu koncowego

w szkotach podstawowych w roku 2008

Opracowanie powstato na podstawie danych z www.wynikiegzaminow.pl wg stanu na
dzien 29 maja 2008 roku.

Wszystkie srednie podane w opracowaniu zostaly wyznaczone wytgcznie w oparciu
0 wyniki osiggniete przez uczniéw rozwigzujacych zadania z arkusza standardowego.

wwwi.iar.pl
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Oznaczenia:

Srednie wyniki ze sprawdzianu Wzgledne % odchylenia $rednich ze sprawdzianu
o . SPo - SWo , . .
SPo srednia powiatowa P|Wo=—————x100% | $redniej powiatowej od éredniej wojewddzkiej
SWo  $rednia wojewddzka Wo
¢redni ; SPo—SKo
SKo  $érednia krajowa P|Ko= ke x100% | $redniej powiatowej od $redniej krajowej
0
Liczba zdajacych sprawdzian korcowy
LZ liczba zdajacych sprawdzian
Ip Powiat SPo Lz P|Wo P|Ko Wojewodztwo
1 Krakéw 29,5 6 145 10,5% 14,3% matopolskie
2 Nowy Sacz 28,1 986 5,2% 8,9% matopolskie
3 wadowicki 27,8 1926 4.1% 7,8% matopolskie
4  krakowski 271 2 868 1,5% 5,0% matopolskie
5 Tarnéw 271 1175 1,5% 5,0% matopolskie
6 wielicki 27,0 1362 1,1% 4,7% matopolskie
7 limanowski 26,6 1869 -0,4% 3,1% matopolskie
8 oswiecimski 26,6 1635 -0,4% 3.1% matopolskie
9 myslenicki 26,3 1647 -1,5% 1,9% matopolskie
10 chrzanowski 26,1 1243 -2.2% 1,2% matopolskie
11 suski 26,0 1172 -2,6% 0,8% matopolskie
12 bochenski 25,8 1292 -3,4% 0,0% matopolskie
13 nowosadecki 25,7 2995 -3,7% -0,4% matopolskie
14 tarnowski 25,5 2 666 -4,5% -1,2% matopolskie
15 olkuski 25,5 1157 -4,5% -1,2% matopolskie
16 gorlicki 25,4 1362 -4,9% -1,6% matopolskie
17 dabrowski 25,4 745 -4,9% -1,6% matopolskie
18 nowotarski 25,3 2 466 -5,2% -1,9% matopolskie
19 miechowski 25,3 575 -5,2% -1,9% matopolskie
20 proszowicki 25,2 500 -5,6% -2,3% matopolskie
21 Dbrzeski 25,1 1251 -6,0% -2,7% matopolskie
22 tatrzanski 24,4 759 -8,6% -5,4% matopolskie
W wojewddztwie srednio/razem 26,7 37 796
W kraju $rednio 25,8
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