Poznan, dnia 14 kwietnia 2014r.

DECYZJA
Nr 10

Na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej
(Dz. U. Nr 112, poz. 1198 z pozn. zm.), w zwigzku z trescig art. 3 ust.1 pkt 1) tejze ustawy oraz na
podstawie art. 104, art. 105 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 267),

Dyrektor Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu

odmawia udostepnienia informacji publicznej przetworzonej Panu Bogdanowi Stepieniowi,
zamieszkatemu , dotyczacej wynikéw uczniéw
ze sprawdzianu szkot podstawowych za lata 2004-2013 w sposob przetworzony, wskazany
we wniosku, wobec niewykazania przez Wnioskodawce istnienia szczegdlniej istotnosci udost@pmema
przetworzonej informacji dla interesu publicznego.

UZASADNIENIE

Whioskodawca Pan Bogdan Stepien, wiadomoscia e-mail z dnia 7 marca 2014r. wniost
o udostepnienie mu informacji publicznej - wynikoéw sprawdzianu szkét z rejonu dziatania OKE
- w Poznaniu z lat 2004-2013. Pismem z dnia 7 marca 2014r. Organ poinformowat Strone, iz wszelkie
informacje dotyczace wynikow sprawdzianu znajdujg si¢ na stronach internetowych OKE.
Wiadomoscig e-mail z dnia 11 marca br. Strona ponownie wniosta o udostepnienie informagiji
publicznej - wynikéw sprawdzianu szkét z rejonu dziatania OKE w Poznaniu z lat 2004-2013, wedtug
zatgczonego przez Strone wzoru w formacie Excel. W odpowiedzi na ten wniosek Organ wystosowat
pismo z dnia 25 marca 2014r. w sprawie OKEP-4513/12/2014 informujace Strone, ze forma zadanych
przez nig danych wymaga przeksztalcenia zgodnie z wnioskiem i wezwat Strone, na podstawie art.3
ust.1 pkt 1 ustawy o dostepie do informagji publicznej, do wykazania istotnosci zgdanych informagcii
dla interesu publicznego. Jednoczesnie Organ poinformowat Strone, ze w przypadku wykazania,
iz zgdanie tej informacji jest szczegolnie istotne dla interesu publicznego, w zwigzku z koniecznoscig
jej przetworzenia, Strona zostanie obcigzona jego kosztami.

W odpowiedzi na pismo OKE z dnia 25 marca br. Strona wystata do Organu wiadomoséci e-mail
. w dniu 31 marca b.r. kolejno: o godzinie 12.59 i 13.09 z wezwaniem do wskazania podstawy prawnej
zadan Organu (pomimo ich wskazania przez Organ w pismie z dnia 25 marca br.) i odpowiedzi
na wniosek do dnia 8 kwietnia 2014r., a nadto o godzinie 13.19, 13.20, 13.56 ten sam wniosek
wraz z zadaniem potwierdzenia zwrotnego odbioru wiadomosci. Ponadio tego samego dnia,
o godzinie 15.29 Strona przestata drogg e-mail do Organu informacje, ze w przypadku nieotrzymania
zgdanych danych do dnia 4 kwietnia 2014r. poinformuje o tym caty kraj, ze OKE w Poznaniu utrudnia
mu prowadzenie badan naukowych a nadto, ze i tak te dane od Dyrektora OKE w Poznaniu uzyska.

Dnia 4 kwietnia 201r. o godzinie 14.48 Strona przestata do Dyrektora OKE wiadomos$é e-mail,
zatytulowang jako ,ponowienie wniosku do Pani Dyrektor OKE w Poznaniu”, w ktérej jako
uzasadnienie  istotnoéci  zgdanych  informacji dla  interesu  publicznego  wskazuje,
ze najprawdopodobniej jest on pierwszg oscbg, ktéra w sposéb profesjonalny zamierza zbadac
problem wplywu wieku biologicznego dziecka w okresie rozpoczynania obowigzku szkolnego, na jego
wyniki sprawdzianu/egzaminow.

Przepis art.10 ust.1 ustawy o dostepie do informacji publicznej stanowi, ze kazda informacja
publiczna, nieudostepniona wczesniej, winna by¢ udostepniona na wniosek. Poniewaz zakres
informacji opublikowany przez Dyrektora Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu w ocenie
Strony nie spetniat jego oczekiwan, zawnioskowata ona o udostepnienie informacji w sposob
wskazany przez Nig we wniosku. Poniewaz Dyrektor OKE w Poznaniu takiej informacji w formie
zadanej przez Strone nie posiada, zaistniata okreslona w art.3 ust.1 pkt 1) ustawy potrzeba
przetworzenia informacji. Zgodnie z trescigq tego przepisu organ ma obowigzek informacje
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przetworzyc, jesli wnioskodawca wykaze szczeg6lng istotnosé zadanych informacji dla interesu
publicznego. Nadto, zgodnie z art.14 ustawy, jesli organ zobowigzany do udostepnienia informaciji
miatby ponies¢ w zwigzku z przetworzeniem tej informacji koszty, moze on wezwa¢ wnioskodawce
do ich pokrycia. Wobec braku wykazania przez wnioskodawce istotnoéci zgdanych informacji dla
interesu publicznego, Organ ma prawo odméwi¢ udostepnienia przetworzonej informacji, przy czym,
zgodnie z art. 16 ust.1 ustawy o dostepie do informacji publicznej, odmowa udostepnienia informaciji
przetworzonej nastepuje w drodze decyzji administracyjnej.

Pojecie szczegolnie istotnego interesu publicznego jest pojeciem  niezdefiniowanym
w obowigzujgcym prawie, dlatego przy jego definiowaniu Organ positkowat sie zaréwno
orzecznictwem sgdow administracyjnych. W ocenie Organu podstawa wskazana przez Strone jako
wazny interes publiczny w rzeczywistosci nig nie jest. Strona bowiem domaga sie przetworzenia
informacji dla wiasnych celow naukowych — napisania pracy. Zgodnie za$ np. z wyrokiem NSA
w Warszawie z dnia 21 wrzesnia 2012r. (sygn.: | OSK 1477/12) ,Interes publiczny odnosi sie w swej
istocie do spraw zwigzanych z funkcjonowaniem panstwa oraz innych ciat publicznych jako prawnej
catosci”. Podobnie Sad w Bydgoszczy w wyroku z dnia 11 czerwca 2013r. w sprawie || SA/Bd 955/12:
sInteres publiczny wystapi wowczas, gdy uzyskanie okreslonych informacji wigza¢ sie bedzie z realng
mozliwoscig wplywu na funkcjonowanie panstwa’.

Majac powyzsze na uwadze, nalezato orzec jak w sentencji decyzji.

Na podstawie art.16 ust.2 pkt 2) ustawy o dostepie do informacji publicznej wskazuje, ze w toku
postepowania o udzielenie informacji stanowisko zajeta Agnieszka Jankowska, radca prawny
w Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwofanie do Ministerstwa Edukacji Narodowej. Odwotanie

wnosi si¢ za pos$rednictwem Dyrektora Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu, w terminie 14
dni od daty otrzymania decyzji.
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