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GHp  - średnia powiatowa na ucznia z części humanistycznej, 
GMPp - średnia powiatowa na ucznia z części matematyczno-przyrodniczej, 
GHw  - średnia wojewódzka na ucznia z części humanistycznej, 
GMPw - średnia wojewódzka na ucznia z części matematyczno-przyrodniczej. 

Oznaczenia:

WRZESIEŃ'2006

GHw
GHp - GHw

GMPw
GMPp - GMPw

GHw+GMPw
(GHp+GMPp)-(GHw+GMPw)

- wskaźnik określający względne procentowe odchylenie średniej powiatowej  GHp 
  w stosunku do średniej wojewódzkiej GHw

- wskaźnik określający względne procentowe odchylenie średniej powiatowej  GMPp 
  w stosunku do średniej wojewódzkiej GMPw

- wskaźnik określający względne procentowe odchylenie sumy średnich powiatowych GHp i GMPp 
  w stosunku do sumy średnich wojewódzkich GHw + GMPw
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RANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGO

EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY: 2006200620062006

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG  ŚREDNIEJ GHp - 2006

poz. GHp GHp GHp GHp GMPpPowiat GHp+GMPpzm.p. GHw
GHp - GHw

GHw: 30,95

m. Skierniewice32,8732,8732,8732,87 25,311 58,18+4 6,20%
m. Łódź32,4532,4532,4532,45 25,632 58,080 4,85%
bełchatowski31,5131,5131,5131,51 24,133 55,64+15 1,81%
łowicki31,4431,4431,4431,44 26,214 57,65-3 1,58%
tomaszowski31,2031,2031,2031,20 23,345 54,54+2 0,81%
zgierski31,1031,1031,1031,10 23,716 54,810 0,48%
radomszczański31,0331,0331,0331,03 23,537 54,56+3 0,26%
m. Piotrków Trybunalski 30,9630,9630,9630,96 25,498 56,45-5 0,03%
Łódzki-wschodni30,9230,9230,9230,92 25,429 56,34-6 -0,10%
skierniewicki30,9230,9230,9230,92 23,2210 54,14+15 -0,10%
sieradzki30,6330,6330,6330,63 25,0111 55,64-3 -1,03%
wieluński30,5630,5630,5630,56 25,2912 55,85+5 -1,26%
brzeziński30,4630,4630,4630,46 24,5713 55,03+2 -1,58%
pabianicki30,2930,2930,2930,29 25,0314 55,32-5 -2,13%
poddębicki30,0730,0730,0730,07 22,7215 52,79+8 -2,84%
opoczyński29,8929,8929,8929,89 23,7616 53,65-3 -3,42%
pajęczański29,8329,8329,8329,83 22,9017 52,73+3 -3,62%
łęczycki29,7729,7729,7729,77 23,0118 52,78+4 -3,81%
rawski29,7429,7429,7429,74 23,3919 53,13-7 -3,91%
zduńskowolski29,6629,6629,6629,66 23,4520 53,11-6 -4,17%
piotrkowski29,6329,6329,6329,63 23,2821 52,91-10 -4,26%

GHw+GMPw
(GHp+GMPp)-(GHw+GMPw)

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG SUMY ŚREDNICH GHp + GMPp - 2006

poz. GHp + GMPpGHp + GMPpGHp + GMPpGHp + GMPp GHpPowiat GMPpzm.p.

GHw+GMPw: 55,28

m. Skierniewice58,1858,1858,1858,18 32,871 5,25%25,31+3
m. Łódź58,0858,0858,0858,08 32,452 5,07%25,63+1
łowicki57,6557,6557,6557,65 31,443 4,29%26,21-2
m. Piotrków Trybunalski 56,4556,4556,4556,45 30,964 2,12%25,49+1
Łódzki-wschodni56,3456,3456,3456,34 30,925 1,92%25,42-3
wieluński55,8555,8555,8555,85 30,566 1,03%25,29+7
bełchatowski55,6455,6455,6455,64 31,517 0,65%24,13+9
sieradzki55,6455,6455,6455,64 30,638 0,65%25,01-1
pabianicki55,3255,3255,3255,32 30,299 0,07%25,030
brzeziński55,0355,0355,0355,03 30,4610 -0,45%24,57-3
zgierski54,8154,8154,8154,81 31,1011 -0,85%23,710
radomszczański54,5654,5654,5654,56 31,0312 -1,30%23,53+4
tomaszowski54,5454,5454,5454,54 31,2013 -1,34%23,34-5
skierniewicki54,1454,1454,1454,14 30,9214 -2,06%23,22+7
opoczyński53,6553,6553,6553,65 29,8915 -2,95%23,76-5
rawski53,1353,1353,1353,13 29,7416 -3,89%23,39-2
zduńskowolski53,1153,1153,1153,11 29,6617 -3,93%23,45+1
piotrkowski52,9152,9152,9152,91 29,6318 -4,29%23,28-6
poddębicki52,7952,7952,7952,79 30,0719 -4,50%22,720
łęczycki52,7852,7852,7852,78 29,7720 -4,52%23,01+2
pajęczański52,7352,7352,7352,73 29,8321 -4,61%22,90+2
łaski52,5252,5252,5252,52 29,1622 -4,99%23,36-2
wieruszowski50,9750,9750,9750,97 28,6723 -7,80%22,30-8
kutnowski50,5350,5350,5350,53 29,2224 -8,59%21,310
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RANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGO

kutnowski29,2229,2229,2229,22 21,3122 50,53-1 -5,59%
łaski29,1629,1629,1629,16 23,3623 52,52-4 -5,78%
wieruszowski28,6728,6728,6728,67 22,3024 50,97-8 -7,37%

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG  ŚREDNIEJ GMPp - 2006

poz. GMPpGMPpGMPpGMPp GHpPowiat GHp+GMPpzm.p. GMPw
GMPp - GMPw

GMPw: 24,33

łowicki26,2126,2126,2126,21 26,211 57,650 7,73%
m. Łódź25,6325,6325,6325,63 25,632 58,08+4 5,34%
m. Piotrków Trybunalski 25,4925,4925,4925,49 25,493 56,45+9 4,77%
Łódzki-wschodni25,4225,4225,4225,42 25,424 56,34-2 4,48%
m. Skierniewice25,3125,3125,3125,31 25,315 58,18-1 4,03%
wieluński25,2925,2925,2925,29 25,296 55,85-1 3,95%
pabianicki25,0325,0325,0325,03 25,037 55,32+3 2,88%
sieradzki25,0125,0125,0125,01 25,018 55,64-1 2,79%
brzeziński24,5724,5724,5724,57 24,579 55,03-6 0,99%
bełchatowski24,1324,1324,1324,13 24,1310 55,64+5 -0,82%
opoczyński23,7623,7623,7623,76 23,7611 53,65-3 -2,34%
zgierski23,7123,7123,7123,71 23,7112 54,81+5 -2,55%
radomszczański23,5323,5323,5323,53 23,5313 54,56+7 -3,29%
zduńskowolski23,4523,4523,4523,45 23,4514 53,11+5 -3,62%
rawski23,3923,3923,3923,39 23,3915 53,13-1 -3,86%
łaski23,3623,3623,3623,36 23,3616 52,52+5 -3,99%
tomaszowski23,3423,3423,3423,34 23,3417 54,54-6 -4,07%
piotrkowski23,2823,2823,2823,28 23,2818 52,91-5 -4,32%
skierniewicki23,2223,2223,2223,22 23,2219 54,14-1 -4,56%
łęczycki23,0123,0123,0123,01 23,0120 52,78+2 -5,43%
pajęczański22,9022,9022,9022,90 22,9021 52,73+2 -5,88%
poddębicki22,7222,7222,7222,72 22,7222 52,79-6 -6,62%
wieruszowski22,3022,3022,3022,30 22,3023 50,97-14 -8,34%
kutnowski21,3121,3121,3121,31 21,3124 50,530 -12,41%
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RANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGO

EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY: 2005200520052005

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG  ŚREDNIEJ GHp - 2005

poz. GHp GHp GHp GHp GMPpPowiat GHp+GMPpzm.p. GHw
GHp - GHw

GHw: 32,56

łowicki34,1634,1634,1634,16 27,281 61,44+6 4,91%
m. Łódź33,8933,8933,8933,89 25,702 59,59-1 4,08%
m. Piotrków Trybunalski33,3533,3533,3533,35 24,983 58,33+9 2,43%
łódzki-wschodni33,1233,1233,1233,12 26,984 60,10-1 1,72%
m. Skierniewice32,9632,9632,9632,96 26,255 59,21+1 1,23%
zgierski32,8332,8332,8332,83 24,266 57,09-2 0,83%
tomaszowski32,6332,6332,6332,63 25,097 57,72+3 0,21%
sieradzki32,6132,6132,6132,61 25,438 58,04+3 0,15%
pabianicki32,5132,5132,5132,51 25,109 57,61-7 -0,15%
radomszczański32,4132,4132,4132,41 23,5310 55,94+3 -0,46%
piotrkowski32,4032,4032,4032,40 24,6811 57,08+9 -0,49%
rawski31,9431,9431,9431,94 24,5912 56,53+5 -1,90%
opoczyński31,9231,9231,9231,92 25,3513 57,27+5 -1,97%
zduńskowolski31,6231,6231,6231,62 23,5814 55,20-9 -2,89%
brzeziński31,6031,6031,6031,60 26,3715 57,97+1 -2,95%
wieruszowski31,3231,3231,3231,32 25,1216 56,44+7 -3,81%
wieluński31,2131,2131,2131,21 25,7717 56,98-8 -4,15%
bełchatowski30,9330,9330,9330,93 24,4518 55,38-10 -5,01%
łaski30,9330,9330,9330,93 23,3619 54,29+2 -5,01%
pajęczański30,8730,8730,8730,87 22,9220 53,79-1 -5,19%
kutnowski30,7930,7930,7930,79 22,4821 53,27+3 -5,44%

GHw+GMPw
(GHp+GMPp)-(GHw+GMPw)

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG SUMY ŚREDNICH GHp + GMPp - 2005

poz. GHp + GMPpGHp + GMPpGHp + GMPpGHp + GMPp GHpPowiat GMPpzm.p.

GHw+GMPw: 57,50

łowicki61,4461,4461,4461,44 34,161 6,85%27,28+2
łódzki-wschodni60,1060,1060,1060,10 33,122 4,52%26,98+7
m. Łódź59,5959,5959,5959,59 33,893 3,63%25,70-1
m. Skierniewice59,2159,2159,2159,21 32,964 2,97%26,25+3
m. Piotrków Trybunalski58,3358,3358,3358,33 33,355 1,44%24,98+9
sieradzki58,0458,0458,0458,04 32,616 0,94%25,430
brzeziński57,9757,9757,9757,97 31,607 0,82%26,37-6
tomaszowski57,7257,7257,7257,72 32,638 0,38%25,09+2
pabianicki57,6157,6157,6157,61 32,519 0,19%25,10+3
opoczyński57,2757,2757,2757,27 31,9210 -0,40%25,35-2
zgierski57,0957,0957,0957,09 32,8311 -0,71%24,26+5
piotrkowski57,0857,0857,0857,08 32,4012 -0,73%24,68+8
wieluński56,9856,9856,9856,98 31,2113 -0,90%25,77-8
rawski56,5356,5356,5356,53 31,9414 -1,69%24,59+1
wieruszowski56,4456,4456,4456,44 31,3215 -1,84%25,12+4
radomszczański55,9455,9455,9455,94 32,4116 -2,71%23,53+2
bełchatowski55,3855,3855,3855,38 30,9317 -3,69%24,45-4
zduńskowolski55,2055,2055,2055,20 31,6218 -4,00%23,58-7
poddębicki55,0155,0155,0155,01 30,5619 -4,33%24,45-2
łaski54,2954,2954,2954,29 30,9320 -5,58%23,36+3
skierniewicki54,2854,2854,2854,28 30,3021 -5,60%23,980
łęczycki53,9053,9053,9053,90 30,7122 -6,26%23,19-18
pajęczański53,7953,7953,7953,79 30,8723 -6,45%22,92-1
kutnowski53,2753,2753,2753,27 30,7924 -7,36%22,480
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RANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGO

łęczycki30,7130,7130,7130,71 23,1922 53,90-7 -5,68%
poddębicki30,5630,5630,5630,56 24,4523 55,01-9 -6,14%
skierniewicki30,3030,3030,3030,30 23,9824 54,28-2 -6,94%

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG  ŚREDNIEJ GMPp - 2005

poz. GMPpGMPpGMPpGMPp GHpPowiat GHp+GMPpzm.p. GMPw
GMPp - GMPw

GMPw: 24,94

łowicki27,2827,2827,2827,28 27,281 61,44+3 9,38%
łódzki-wschodni26,9826,9826,9826,98 26,982 60,10+14 8,18%
brzeziński26,3726,3726,3726,37 26,373 57,97-2 5,73%
m. Skierniewice26,2526,2526,2526,25 26,254 59,21+6 5,25%
wieluński25,7725,7725,7725,77 25,775 56,98+1 3,33%
m. Łódź25,7025,7025,7025,70 25,706 59,59+2 3,05%
sieradzki25,4325,4325,4325,43 25,437 58,04-2 1,96%
opoczyński25,3525,3525,3525,35 25,358 57,27-5 1,64%
wieruszowski25,1225,1225,1225,12 25,129 56,440 0,72%
pabianicki25,1025,1025,1025,10 25,1010 57,61+10 0,64%
tomaszowski25,0925,0925,0925,09 25,0911 57,720 0,60%
m. Piotrków Trybunalski24,9824,9824,9824,98 24,9812 58,33+1 0,16%
piotrkowski24,6824,6824,6824,68 24,6813 57,08+4 -1,04%
rawski24,5924,5924,5924,59 24,5914 56,53-7 -1,40%
bełchatowski24,4524,4524,4524,45 24,4515 55,380 -1,96%
poddębicki24,4524,4524,4524,45 24,4516 55,01-4 -1,96%
zgierski24,2624,2624,2624,26 24,2617 57,09+4 -2,73%
skierniewicki23,9823,9823,9823,98 23,9818 54,28+1 -3,85%
zduńskowolski23,5823,5823,5823,58 23,5819 55,20-5 -5,45%
radomszczański23,5323,5323,5323,53 23,5320 55,94-2 -5,65%
łaski23,3623,3623,3623,36 23,3621 54,29+1 -6,34%
łęczycki23,1923,1923,1923,19 23,1922 53,90-20 -7,02%
pajęczański22,9222,9222,9222,92 22,9223 53,790 -8,10%
kutnowski22,4822,4822,4822,48 22,4824 53,270 -9,86%
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RANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGO

EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY: 2004200420042004

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG  ŚREDNIEJ GHp - 2004

poz. GHp GHp GHp GHp GMPpPowiat GHp+GMPpzm.p. GHw
GHp - GHw

GHw: 26,14

m. Łódź28,1828,1828,1828,18 25,931 54,110 7,80%
pabianicki26,9126,9126,9126,91 24,072 50,98+2 2,95%
łódzki-wschodni26,9026,9026,9026,90 24,723 51,62+7 2,91%
zgierski26,6626,6626,6626,66 23,984 50,64+8 1,99%
zduńskowolski26,4126,4126,4126,41 24,845 51,25-2 1,03%
m. Skierniewice26,3026,3026,3026,30 25,656 51,95-4 0,61%
łowicki26,0926,0926,0926,09 27,117 53,20+1 -0,19%
bełchatowski26,0626,0626,0626,06 24,828 50,88-1 -0,31%
wieluński25,9925,9925,9925,99 26,709 52,69-4 -0,57%
tomaszowski25,9725,9725,9725,97 25,3810 51,35-4 -0,65%
m. Piotrków Trybunalski25,8725,8725,8725,87 24,8611 50,73+4 -1,03%
sieradzki25,8725,8725,8725,87 26,7712 52,64+6 -1,03%
radomszczański25,5525,5525,5525,55 24,3613 49,91+5 -2,26%
poddębicki25,3625,3625,3625,36 25,2614 50,62+10 -2,98%
łęczycki25,3025,3025,3025,30 27,8815 53,18-4 -3,21%
brzeziński25,1125,1125,1125,11 29,5816 54,69-1 -3,94%
rawski24,5524,5524,5524,55 26,1417 50,69-8 -6,08%
opoczyński24,4124,4124,4124,41 27,3018 51,71-5 -6,62%
pajęczański24,2524,2524,2524,25 23,1919 47,44+2 -7,23%
piotrkowski24,1024,1024,1024,10 24,5420 48,64-6 -7,80%
łaski23,9523,9523,9523,95 23,2021 47,15+2 -8,38%

GHw+GMPw
(GHp+GMPp)-(GHw+GMPw)

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG SUMY ŚREDNICH GHp + GMPp - 2004

poz. GHp + GMPpGHp + GMPpGHp + GMPpGHp + GMPp GHpPowiat GMPpzm.p.

GHw+GMPw: 51,49

brzeziński54,6954,6954,6954,69 25,111 6,21%29,58+5
m. Łódź54,1154,1154,1154,11 28,182 5,09%25,93+7
łowicki53,2053,2053,2053,20 26,093 3,32%27,11+5
łęczycki53,1853,1853,1853,18 25,304 3,28%27,88-2
wieluński52,6952,6952,6952,69 25,995 2,33%26,70-4
sieradzki52,6452,6452,6452,64 25,876 2,23%26,77+7
m. Skierniewice51,9551,9551,9551,95 26,307 0,89%25,65+9
opoczyński51,7151,7151,7151,71 24,418 0,43%27,30-1
łódzki-wschodni51,6251,6251,6251,62 26,909 0,25%24,72+2
tomaszowski51,3551,3551,3551,35 25,9710 -0,27%25,380
zduńskowolski51,2551,2551,2551,25 26,4111 -0,47%24,84-8
pabianicki50,9850,9850,9850,98 26,9112 -0,99%24,070
bełchatowski50,8850,8850,8850,88 26,0613 -1,18%24,82-9
m. Piotrków Trybunalski50,7350,7350,7350,73 25,8714 -1,48%24,860
rawski50,6950,6950,6950,69 24,5515 -1,55%26,14-10
zgierski50,6450,6450,6450,64 26,6616 -1,65%23,98+3
poddębicki50,6250,6250,6250,62 25,3617 -1,69%25,26+6
radomszczański49,9149,9149,9149,91 25,5518 -3,07%24,36-3
wieruszowski49,7649,7649,7649,76 23,8719 -3,36%25,89-2
piotrkowski48,6448,6448,6448,64 24,1020 -5,54%24,54-2
skierniewicki48,1348,1348,1348,13 23,8921 -6,53%24,24-1
pajęczański47,4447,4447,4447,44 24,2522 -7,87%23,19-1
łaski47,1547,1547,1547,15 23,9523 -8,43%23,20+1
kutnowski46,1246,1246,1246,12 23,6624 -10,43%22,46-2
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RANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGO

skierniewicki23,8923,8923,8923,89 24,2422 48,130 -8,61%
wieruszowski23,8723,8723,8723,87 25,8923 49,76-3 -8,68%
kutnowski23,6623,6623,6623,66 22,4624 46,12-5 -9,49%

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG  ŚREDNIEJ GMPp - 2004

poz. GMPpGMPpGMPpGMPp GHpPowiat GHp+GMPpzm.p. GMPw
GMPp - GMPw

GMPw: 25,35

brzeziński29,5829,5829,5829,58 29,581 54,69+2 16,69%
łęczycki27,8827,8827,8827,88 27,882 53,180 9,98%
opoczyński27,3027,3027,3027,30 27,303 51,71+4 7,69%
łowicki27,1127,1127,1127,11 27,114 53,20+4 6,94%
sieradzki26,7726,7726,7726,77 26,775 52,64+6 5,60%
wieluński26,7026,7026,7026,70 26,706 52,69-5 5,33%
rawski26,1426,1426,1426,14 26,147 50,69-1 3,12%
m. Łódź25,9325,9325,9325,93 25,938 54,11+8 2,29%
wieruszowski25,8925,8925,8925,89 25,899 49,760 2,13%
m. Skierniewice25,6525,6525,6525,65 25,6510 51,95+11 1,18%
tomaszowski25,3825,3825,3825,38 25,3811 51,35+2 0,12%
poddębicki25,2625,2625,2625,26 25,2612 50,62+7 -0,36%
m. Piotrków Trybunalski24,8624,8624,8624,86 24,8613 50,73+1 -1,93%
zduńskowolski24,8424,8424,8424,84 24,8414 51,25-9 -2,01%
bełchatowski24,8224,8224,8224,82 24,8215 50,88-11 -2,09%
łódzki-wschodni24,7224,7224,7224,72 24,7216 51,62-6 -2,49%
piotrkowski24,5424,5424,5424,54 24,5417 48,64+1 -3,20%
radomszczański24,3624,3624,3624,36 24,3618 49,91-6 -3,91%
skierniewicki24,2424,2424,2424,24 24,2419 48,13-2 -4,38%
pabianicki24,0724,0724,0724,07 24,0720 50,98-5 -5,05%
zgierski23,9823,9823,9823,98 23,9821 50,64+1 -5,40%
łaski23,2023,2023,2023,20 23,2022 47,15+2 -8,48%
pajęczański23,1923,1923,1923,19 23,1923 47,44-3 -8,52%
kutnowski22,4622,4622,4622,46 22,4624 46,12-1 -11,40%
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RANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGO

EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY:EGZAMIN GIMNAZJALNY: 2003200320032003

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG  ŚREDNIEJ GHp - 2003

poz. GHp GHp GHp GHp GMPpPowiat GHp+GMPpzm.p. GHw
GHp - GHw

GHw: 31,46

m. Łódź32,8332,8332,8332,83 26,531 59,36 4,35%
m. Skierniewice32,2732,2732,2732,27 25,222 57,49 2,57%
zduńskowolski32,1432,1432,1432,14 29,103 61,24 2,16%
pabianicki31,9931,9931,9931,99 26,674 58,66 1,68%
wieluński31,9731,9731,9731,97 31,585 63,55 1,62%
tomaszowski31,9231,9231,9231,92 27,166 59,08 1,46%
bełchatowski31,6531,6531,6531,65 29,207 60,85 0,60%
łowicki31,6131,6131,6131,61 27,998 59,60 0,48%
łódzki-wschodni31,4431,4431,4431,44 27,289 58,72 -0,06%
rawski31,4431,4431,4431,44 28,9510 60,39 -0,06%
łęczycki31,4031,4031,4031,40 30,0711 61,47 -0,19%
zgierski31,3331,3331,3331,33 25,0212 56,35 -0,41%
opoczyński31,0631,0631,0631,06 28,6113 59,67 -1,27%
piotrkowski30,5230,5230,5230,52 26,1714 56,69 -2,99%
brzeziński30,5030,5030,5030,50 29,7915 60,29 -3,05%
m. Piotrków Trybunalski30,4530,4530,4530,45 27,1516 57,60 -3,21%
sieradzki30,3830,3830,3830,38 27,2617 57,64 -3,43%
radomszczański30,3430,3430,3430,34 27,2218 57,56 -3,56%
kutnowski30,3330,3330,3330,33 24,9819 55,31 -3,59%
wieruszowski29,9829,9829,9829,98 27,3220 57,30 -4,70%
pajęczański29,8929,8929,8929,89 25,8221 55,71 -4,99%

GHw+GMPw
(GHp+GMPp)-(GHw+GMPw)

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG SUMY ŚREDNICH GHp + GMPp - 2003

poz. GHp + GMPpGHp + GMPpGHp + GMPpGHp + GMPp GHpPowiat GMPpzm.p.

GHw+GMPw: 58,57

wieluński63,5563,5563,5563,55 31,971 8,50%31,58
łęczycki61,4761,4761,4761,47 31,402 4,95%30,07
zduńskowolski61,2461,2461,2461,24 32,143 4,56%29,10
bełchatowski60,8560,8560,8560,85 31,654 3,89%29,20
rawski60,3960,3960,3960,39 31,445 3,11%28,95
brzeziński60,2960,2960,2960,29 30,506 2,94%29,79
opoczyński59,6759,6759,6759,67 31,067 1,88%28,61
łowicki59,6059,6059,6059,60 31,618 1,76%27,99
m. Łódź59,3659,3659,3659,36 32,839 1,35%26,53
tomaszowski59,0859,0859,0859,08 31,9210 0,87%27,16
łódzki-wschodni58,7258,7258,7258,72 31,4411 0,26%27,28
pabianicki58,6658,6658,6658,66 31,9912 0,15%26,67
sieradzki57,6457,6457,6457,64 30,3813 -1,59%27,26
m. Piotrków Trybunalski57,6057,6057,6057,60 30,4514 -1,66%27,15
radomszczański57,5657,5657,5657,56 30,3415 -1,72%27,22
m. Skierniewice57,4957,4957,4957,49 32,2716 -1,84%25,22
wieruszowski57,3057,3057,3057,30 29,9817 -2,17%27,32
piotrkowski56,6956,6956,6956,69 30,5218 -3,21%26,17
zgierski56,3556,3556,3556,35 31,3319 -3,79%25,02
skierniewicki55,9255,9255,9255,92 29,6220 -4,52%26,30
pajęczański55,7155,7155,7155,71 29,8921 -4,88%25,82
kutnowski55,3155,3155,3155,31 30,3322 -5,57%24,98
poddębicki54,9654,9654,9654,96 28,9423 -6,16%26,02
łaski53,6353,6353,6353,63 29,2924 -8,43%24,34
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RANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGO

skierniewicki29,6229,6229,6229,62 26,3022 55,92 -5,85%
łaski29,2929,2929,2929,29 24,3423 53,63 -6,90%
poddębicki28,9428,9428,9428,94 26,0224 54,96 -8,01%

ZESTAWIENIE PORÓWNAWCZE POWIATÓW WG  ŚREDNIEJ GMPp - 2003

poz. GMPpGMPpGMPpGMPp GHpPowiat GHp+GMPpzm.p. GMPw
GMPp - GMPw

GMPw: 27,11

wieluński31,5831,5831,5831,58 31,581 63,55 16,49%
łęczycki30,0730,0730,0730,07 30,072 61,47 10,92%
brzeziński29,7929,7929,7929,79 29,793 60,29 9,89%
bełchatowski29,2029,2029,2029,20 29,204 60,85 7,71%
zduńskowolski29,1029,1029,1029,10 29,105 61,24 7,34%
rawski28,9528,9528,9528,95 28,956 60,39 6,79%
opoczyński28,6128,6128,6128,61 28,617 59,67 5,53%
łowicki27,9927,9927,9927,99 27,998 59,60 3,25%
wieruszowski27,3227,3227,3227,32 27,329 57,30 0,77%
łódzki-wschodni27,2827,2827,2827,28 27,2810 58,72 0,63%
sieradzki27,2627,2627,2627,26 27,2611 57,64 0,55%
radomszczański27,2227,2227,2227,22 27,2212 57,56 0,41%
tomaszowski27,1627,1627,1627,16 27,1613 59,08 0,18%
m. Piotrków Trybunalski27,1527,1527,1527,15 27,1514 57,60 0,15%
pabianicki26,6726,6726,6726,67 26,6715 58,66 -1,62%
m. Łódź26,5326,5326,5326,53 26,5316 59,36 -2,14%
skierniewicki26,3026,3026,3026,30 26,3017 55,92 -2,99%
piotrkowski26,1726,1726,1726,17 26,1718 56,69 -3,47%
poddębicki26,0226,0226,0226,02 26,0219 54,96 -4,02%
pajęczański25,8225,8225,8225,82 25,8220 55,71 -4,76%
m. Skierniewice25,2225,2225,2225,22 25,2221 57,49 -6,97%
zgierski25,0225,0225,0225,02 25,0222 56,35 -7,71%
kutnowski24,9824,9824,9824,98 24,9823 55,31 -7,86%
łaski24,3424,3424,3424,34 24,3424 53,63 -10,22%
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RANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGORANKING POWIATÓW WG WYNIKÓW UZYSKANYCH PRZEZ UCZNIÓW Z EGZAMINU GIMNAZJALNEGO
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